Ideje o transformaciji Jugoslavije 1990-ih godina: zbornik radova, uredio
Husnija Kamberovi¢, Udruzenje za modernu historiju/Udruga za
modernu povijest, Sarajevo, 2021., str. 186.

Da savremena historiografija jos uvijek nije dala svoje konacne
interpretacije dogadaja koji su oznacili prvu polovinu devedesetih
godina XX stoljeca i na svojevrstan nacin opisala proces disolucije
Socijalisticke Federativhe Republike Jugoslavije, dokazuje i djelo Ideje
o transformaciji Jugoslavije 1990-ih godina, u izdavastvu Udruzenja
za modernu historiju iz Sarajeva i pod uredni¢kim perom prof. dr.
Husnije Kamberovica. Zbornik je to radova skromnih dimenzija, ali u
pogledu kreatora tekstova, kao i tema kojima se oni bave, istovremeno
i svojevrsna riznica misljenja i stavova eminentnih stru¢njaka iz oblasti
savremene historiografije koji su, svjesno zanemarujuci administrativne
i politicke granice trenutka u kojem pisu, nastojali jos jednom se osvrnuti
i interpretirati dogadaje koji su se odvijali tacno trideset godina prije
ovog izdanja, svjedoce¢i o mogucnostima, pozitivnoj i produktivnoj
dimenziji multiperspektivnog pristupa ovoj problematici koja ce, kako
svjedoce i autori radova: ,jos dugo vremena zaokupljati savremenu
historiografiju®

Ipak, zbornik radova Ideje o transformaciji Jugoslavije 1990-ih godina
postavlja problem dosta precizno, kotirajuci svoje ciljeve u predgovoru
koji potpisuje glavni urednik, a u zada¢i da se govore¢i o ratnim
godinama, govori upravo o onim nastojanjima koja su tezila prevenirati,
zaobici i prevazici izvjestan vojni sukob prilikom disolucije Jugoslavije.
Ispisivanje je to vaznih povijesnih epizoda savremene historiografije
posljednjih godina SFR] od strane niza profesora: Dubravka Stojanovic,
Bozo Rape, Milivoj Beslin, Husnija Kamberovi¢, Branimir Jankovic,
Vera Katz, Adnan Preki¢, Petar Todorov, a koji su svoja istrazivanja
prvobitno prezentirali javnosti na tradicionalnom sarajevskom skupu
historicara regiona, History Festu, juna 2021. godine.

U svom radu, ali istovremeno i djelu koje otvara ovaj zbornik,
pozicionira se rad simboli¢nog naslova “Duge devedesete: decenija koja
se nije zavrsila’, autorice Dubravke Stojanovi¢ sa Filozofskog fakulteta
Univerziteta u Beogradu, a zapocinje rije¢ima koje autorica posuduje
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od javnog mnijenja postjugoslovenskog drustva ispisujuci: “I dalje
zivimo u 90-im” Autorica ovog rada nastoji odgovoriti na cijeli niz
klju¢nih pitanja koje optere¢uju drustvo postjugoslovenskih sistema iz
regionalne perspektive, a svoj korijen pronalaze u 90-im godinama do
te mjere da one nikada nisu ni prestale egzistirati u postjugoslovenskom
prezentu. Ideje, sistemi, licnosti i politike koje su osvojile drustvenu,
politicku i intelektualnu zbilju 90-ih godina ostali su isti, jednaki ili
tek djelomi¢no izmijenjeni do danasnjih dana, $to postaje osnova
teze o “dugim’, odnosno “nesvr§enim” 90-im. Stojanovi¢ ovaj proces
shvata kao politicki i drustveni problem, ali njegovu osnovu trazi u
historiografiji i historijskim dogadajima, ubicirajuci pri tome osnove
u 1981. godinu i ekspanziji nezadovoljstva na Kosovu i nacionalnim
gibanjima kosovskog prostora, a koja su nuzno pokrenula i ona veca
i znacajnija, srpska nacionalna gibanja. Ona u ovim akcijama kao
najznacajniju instituciju locira Srpsku pravoslavnu crkvu koja se u ova
pitanja ukljucuje ve¢ 1982. godine, a kasnije i dolazak na vlast politike
Slobodana Milosevica, 1987. godine. Autorica u radu primjecuje niz
literarnih, akademskih i umjetnickih naslova i pojava, svojevrsnih
revizionistickih nastojanja, koja su isla u smjeru propitivanja polozaja
Srbije u okvirima SFRJ. Stojanovi¢ uocava kako su te politike ostale
prisutne sve do 2000. godine, kada na vlast dolazi dotadasnja opozicija.
Ipak, ona podvlaci kako se ni nova vlast, koja se u varijacijama zadrzala
od 2000. do 2012. godine, nije uspjela na adekvatan nacin obracunati sa
ratnim narativom 90-ih godina. On je prihvacen kao proslost i sa terena
aktivnog djelovanja, premjesten na, kako piSe autorica, “teren sjecanja’,
a rat kao utiSan i “privremeno obustavljen’, te dislociran na “rezervne
polozaje”, da bi isti elementi od 2012. godine, dozivjeli samo svoju
ekstenziju u aktivhom politickom narativu, javnom govoru i ponasanju.
Najvazniji razlog ovome Stojanovi¢ uocava u klijentelistickim osnovama
nacionalistickog sistema, Cije su veze postavljene 90-ih godina, a koje su
i dalje zive, odrzive i samozadovoljavajuce, te ¢ine i grade nacionalisticke
sisteme postjugoslavenskog drustva do danas.

U drugom radu ovog zbornika, naslovljenog “Raspad Saveza komunista
Jugoslavije”, Bozo Repe, sa Filozofskog fakulteta Univerziteta u Ljubljani,
otvara nesto drugaciju problematiku, a koja analizira nastojanja Saveza
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komunista Jugoslavije, partije koja je preko cetrdeset godina suvereno
vladala politickim Zivotom Jugoslavije, da djeluje u svrhu njenog
spasavanja, a koji ¢e u konacnici zavrsiti jednako - raspadom, kako
Saveza komunista Jugoslavije, tako i raspadom Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije. On SK] vidi kao vazan faktor u raspadu Jugoslavije,
ali slicno kao i Stojanovi¢ ranije, korijen problema smjesta u osamdesete
godine XX stoljeca, preciznije, na pozornicu pretposljednjeg, Trinaestog
kongresa SKJ u Beogradu 1986. godine. Repe svoj rad temelji na prilicno
iscrpnoj dokumentarnoj gradi, ponajvise ¢lancima iz stampe koji su
nastali kao snazna medijska kampanja u nastojanju da saznaju sve ono
§to se, Cesto, nije izgovaralo za govornicama. Rukovodstvo izabrano na
ovom kongresu bilo je, kako autor citira Stampu: “znatno podmladeno
rukovodstvo’, a njegova imena oznacit ¢e one krize koje ¢e potresti SFR]
90-ih godina. O izgubljenosti partijskog rukovodstva druge polovine
80-ih godina mozda najbolje svjedoci podjela koju Repe donosi u svom
radu, a koja je oznacila republicke konferencije na pragu 90-ih godina:
reformisticka, ¢iji su predvodnici bili Slovenci, srpska, zasnovana na
temeljima srpskog nacionalizma, i treca, titoisticka, koja je jo$ uvijek
romanticarski i daleko od realpolitike zazivala parolu: “Tito poslije Tita”
Ova podjela oznacit ¢e i Cetrnaesti vanredni kongres koji je trajao od
20. do 22. januara 1990. godine i zvani¢no prihvacenu historiografsku
medu — konacan raspad Saveza komunista Jugoslavije koji nije uspio
prevazi¢i unutrasnje probleme, nacionalizme, ekonomske projekcije
drustva i Jugoslavije 90-ih godina, ostavljajuci brisan prostor za dolazak
na politicku scenu nacionalnih ideja od kojih su u nekim republikama
to bili upravo pioniri komunizma, dok su u drugim dolazili na vlast
ruseci nespretno i dezorijentisano rukovodstvo Socijalisticke partije na
vi§estranackim izborima.

“OdnosiSrbijei Vojvodine uposlednjojdecenijiJugoslavije’, naslovjedjela
Milivoja Beslina sa Instituta za filozofiju i drustvenu teoriju Univerziteta
u Beogradu. U svom radu autor se bavi pitanjem odnosa unutar kriznog
perioda politickog komuniciranja Srbije sa autonomnim pokrajinama
Kosova i Vojvodine, te periodima politickih i pravnih prevazilazenja
poteskoca u tom odnosu. U decembru 1981., nakon sukoba politickih
silnica izmedu Beograda i Pristine, doslo je do ukljucenja Vojvodine u
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ono §to se moglo smatrati unutarsrpskim republickim problemom, a koji
¢e i tada, kao i do kraja 80-ih godina, opteretiti jugoslavenski politicki
prostor. Beslin kao vrhunac latentnog sukoba Beograda i Novog Sada
vidi 1984. godinu i to 18. sjednicu CK Srbije, a vrhunac etatistickog
pristupa i politicke homogenizacije srpskog republickog prostora bit ce
ostvaren do 1988/89. godine i ukidanja autonomija pokrajina. U ovom
zadatku Beslin posebno mjesto posvecuje medijskim nastojanjima da
kreiraju podrsku ili barem pretpostavke za prihvatanje onih politickih
poteza koji ¢e uslijediti do pocetka 90-ih godina. Odnos dvije koncepcije
¢e eskalirati na 20. sjednici CK Srbije, kada dolazi do otvorenog sukoba
izmedu Beograda koji optuzuje Novi Sad za “birokratsku odbranu
(...) pokrajinske naciokratije”. Ipak, Beslin uocava i akcije saveznog
politickog vrha kojeg ocjenjuje kao izgubljenog i nesposobnog da se
nosi sa brzim i agresivnim akcijama srbijanskog politickog vodstva u
svojim juri$ima na autonomiju pokrajina, pri tome posebno podvlaceci
kako je upravo savezni vrh bio garant nepovredivosti autonomija
pokrajina punih 45 godina. Od autoriteta i utjecaja saveznog vrha, kao
realne moc¢i na terenu, u nestanku autonomije jedne pokrajine, ostala je
tek naredba saveznoj policiji koja je poslana u prijestolnicu Vojvodine
da djeluje tek “u slucaju ozbiljnijeg krvoproli¢a” Zavr$ni ¢in Beslin, u
suglasju sa savremenom historiografijom, vidi upravo u oktobru 1988.
godine, kada pokrajinsko rukovodstvo biva nasilno smijenjeno nakon
tzv. “jogurt revolucije”.

“Odnos komunisticke i postkomunistickih politickih elita u Bosni
i Hercegovini prema Jugoslaviji’, autora Husnije Kamberovi¢a sa
Univerziteta u Sarajevu, Cetvrti je rad u ovom nizu. U svom radu
Kamberovi¢ formira dva jasno odvojiva dijela. Prvi u kojem predstavlja
tok dogadanja koji su oznacili bosanskohercegovacku politicku realnost
90-ih godina i njihova gledista na Jugoslaviju, da bi u drugom dijelu
isto pitanje posmatrao unutar konteksta drustveno-politickih okolnosti
nakon raspada Jugoslavije i od strane onih politickih subjekata koji
su oznacili period politicke pluralizacije BiH. Vazno je primijetiti
Kamberovic¢evu konotaciju kako posljednje rukovodstvo Jugoslavije i
komunista Jugoslavije nije na isti nacin gledalo na Jugoslaviju kao sto je
to bio slucaj sa ranijima, u ¢emu se ocituju promjene, ne samo u politici,
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ve¢ i u pitanju identiteta nove generacije politicara. Analizirajuci
stavove komunistickog vodstva BiH prema Jugoslaviji, Kamberovi¢
uocava jasno kako se oni ne mogu uklopiti, ni u reformisticku, niti u
velikosrpsku liniju, te najblize i najiskrenije zagovaraju tre¢i put — “Tito
poslije Tita’, zazivaju¢i u medijskim i unutarpartijskim nastupima
“avnojevsku Jugoslaviju”, vrac¢anje “historijskim tekovinama” i starim
postulatima na kojima je Jugoslavija opstala gotovo pola stoljeca. Ta
orijentacija zasnivala se na realnoj procjeni kako Bosna i Hercegovina,
zbog svoje unutrasnje pluralizacije, multinacionalnosti, multireligijskog
karaktera, moze najvise gubiti zauzimanjem nekog narocitog puta, ali
istovremeno i na dosta nepripremljenoj strategiji djelovanja i susretanja
sa svim onim druStvenim promjenama koje zahvataju Evropu i
Jugoslaviju 90-ih godina. Bosanskohercegovacko rukovodstvo u svojim
vizijama Jugoslavije balansira na uskom putu od “zatvorenosti i Sutnje”
koji se katkad u politickom miljeu oznacavaju kao “izostanak vizije”, do
asertivnog stava spram velikosrpskog puta tranformacije Jugoslavije,
koji bi direktno dirao u interese Bosne i Hercegovine. U drugom dijelu
Kamberovi¢ analizira stavove drugih politickih partija prema Jugoslaviji.
Od toga najveci prostor posvecen je Stranci demokratske akcije (SDA) ¢iji
stavovi su vidljivi u nastupima Alije Izetbegovica koji u Velikoj Kladusi,
kada govori o tri puta: jednakopravnoj Bosni i Hercegovini u okviru
SFR], Bosni i Hercegoviniu konfederalnoj Jugoslaviji, te samostalnoj
Bosni i Hercegovini. Dva sporazuma koji su nastala pocetkom 90-ih
godina takoder su i8li u smjeru nastojanja da se odrzi Jugoslavija u onim
obimima ukojimabi BosnaiHercegovina mogla sacuvatisvoj teritorijalni
integritet i politicku autonomiju. Srpska demokratska stranka (SDS) bila
je snazno za ostanak Bosne i Hercegovine u okvirima SFR]J, odnosno u
okvirima one Jugoslavije koja bi ostala kao plod velikosrpske politike,
i po cijenu politicke neovisnosti Bosne i Hercegovine u tim okvirima.
Hrvatska demokratska zajednica (HDZ) je u ovim pitanjima bila
najbliza SDA, a Kamberovi¢ citira Kljuica koji kazuje: “(...) da smo mi
bili za Jugoslaviju, ali su nas istjerali iz Jugoslavije.” Autor svoju raspravu
zavrSava sa rezultatima referendumskog pitanja koji je i konacno
definirao stav politickih elita prema Jugoslaviji i odredio put nezavisne
Republike Bosne i Hercegovine.
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“Intelektualne intervencije Branka Horvata: Hrvatsko proljece 1971.
i Kosovo 1989, rad je Branimira Jankovica sa Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. U njemu autor, pocevsi od ¢injenice kako su
u jugoslovenskom, a u konkretnom slucaju i hrvatskom politickom i
drustvenom Zzivotu, te opcenito, kulturi sjec¢anja, sistemski zapostavljeni
oni intelektualci koji su bili skepti¢ni ili se otvoreno sukobljavali sa
nacionalistickim idejama koje su propagirali “proljecari” za vrijeme
Hrvatskog proljeca 1971. godine, te opcenito svi intelektualci koji su
kroz XIX i XX stoljece vezali jugoslavenstvo za hrvatstvo i obrnuto, te
podrazumijevali dajedno neisklju¢uje nuzno ono drugo. Posebno mjesto
u tim krugovima, kao i u ovom radu, zauzima ekonomista i intelektualac,
Branko Horvat, koji je davao svoje sudove, kako i Hrvatskom prolje¢u
1971. godine, tako i o dogadajima 90-ih godina, posebno u vezi krize
na Kosovu s kraja 80-ih godina, gdje se svrstao na stranu onih koji su
zagovarali asimilaciju, a ne isklju¢ivanje politicke i drustvene aktivnosti
albanskih krugova na Kosovu i opcenito u Jugoslaviji.

Vera Katz je u radu “Pogled iz bosanskohercegovacke perspektive
na prijedlog platforme Izetbegovi¢ —- Gligorov u kontekstu
raspada Jugoslavije” dala je znacajan doprinos u interpretaciji
bosanskohercegovackih akcija ka ocuvanju Jugoslavije nakon konacne
politicke pluralizacije tog prostora i aktivnog djelovanja onih politickih
aktera koji su naslijedili komunisticko vodstvo u Bosni i Hercegovini.
Govoreci o Platformi, Vera Katz govori o tzv. “tre¢em rjeSenju” koje
je Izetbegovi¢, predsjedavajuci Predsjednistva Bosne i Hercegovine,
uz podrsku Gligorova, predsjednika Makedonije, iznio na sastanku u
Sarajevu, a temeljila se na ideji asimetri¢ne federacije. Znacajno je uociti
kakoIzetbegovi¢ nije odustajao od oveideje unatoc ¢injenicikakoje Milan
Kucan, predsjednik Slovenije, ve¢ u februaru 1991. godine obznanio
“11 tacaka o razdruzivanju od Jugoslavije”, a Slobodan Milosevic,
zagovarao stavove iz dokumenta “Ustavno uredenje Jugoslavije”, ¢ime
se ¢inilo da ideja Izetbegovi¢a nema nikakvog izgleda. Vera Katz uocava
¢injenicu kako, iako se Platforma nametala kao medurjesenje, te u viziji
Izetbegovica, prihvatljivo svim stranama, ona nije bila prihvatljiva niti
jednoj strani, jer je uzimala najvaznije u onom dijelu u kojem su se
stavovi sukobljavali, te izvjesno, nije imala perspektivu. U svom radu
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autorica nudi hronologiju samih pregovora sa posebnim osvrtom na
Samite koji su se odrzavali po gradovima Jugoslavije u pokusaju da
se rijesi Jugoslovenska kriza, te analizira stavove i misljenja drugih
svjetskih politicara o Planu Gligorov — Izetbegovi¢, kao §to su Paddy
Ashdown, Biilent Ecevit, Vaclav Havel, Wolfgang Schussel, te kona¢no
i sami Izetbegovi¢ i Gligorov, u maniru svojstvene samorefleksije na
dogadaje 90-ih u kojima su aktivno ucestvovali.

“Mirovna konferencija u Hagu 1991. godine - crnogorska perspektiva’,
djelo je Adnana Prekica sa Univerziteta Crne Gore u kojem govori o nizu
diplomatskih susreta i nastojanja medunarodnih faktora da posreduju u
pitanju rjesenja Jugoslovenske krize. Akcije Evropske zajednice koja je
tada bila u fazi transformacije po mastrihtskom rjedenju isle su u smjeru
nastojanja da se i sama pozicionira u medunarodnim okolnostima
i pokaze da moze upravljati procesima koji se deSavaju u njenoj zoni
interesa. Njen plan je bio ocuvanje mira, prvobitno kroz nastojanje da
se ubrza put SFR] ka ubrzanom prijemu u njene okvire. Autor nastoji
hronoloskiispratiti sve znacajne pregovore kojisu se odvijali posredstvom
Evropske zajednice, a posebno nakon juna 1991. godine, koji ¢e konac¢no
rezultirati i Mirovnom konferencijom u Hagu, 7. septembra 1991.
godine. Posebna paznja posvecuje se upravo pozicioniranju crnogorskog
politickog vodstva predvodenog predsjednikom Bulatovi¢em u pogledu
rjeSenja krize, a koji su uglavnom bili na tragu srpskih pozicija. Sa
razvojem dogadaja postat ce jasno kako pozicije Crne Gore i Srbije, iako
naizgled sli¢ne, nisu nuzno neodvojive, a sa odbijanjem mirovnog plana
Carringtona, autor vidi i pojavu prvih pukotina u tim odnosima koji su
se dogodili upravo na Mirovnoj konferenciji u Hagu 1991. godine.

Petar Todorov sa Instituta za nacionalnu istoriju iz Skoplja autor je rada
sa kojim zavrsava ovaj zbornik, a naslovljenog “Teskoto ili Tri decenije
nezavisnosti Makedonske Republike: savremene perspektive politickih
i intelektualnih elita 0 makedonskoj nezavisnosti 1991/1992. godine”. U
radu autor tretira pitanje stupanja u nezavisnost Republike Makedonije,
te onim stratedkim i taktickim potezima koje je vuklo makedonsko
rukovodstvo ne bi li se mirno odvojilo od zavisnosti prema Jugoslaviji.
U tom nastojanju, autor ukazuje na znacaj pitanja na referendumu koji je
odrzan 8. septembra 1991. godine, a koje je glasilo: “Da i ste za suverenu
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i nezavisnu drzavu Makedoniju sa pravom da stupi u bududi savez
suverenih drzava Jugoslavije?”, u ¢emu on ¢ita politiku Kire Gligorova,
koji je nastojao relaksirati pitanje nezavisnosti, te u konacnici to uspio
priznanjem Bivse Jugoslovenske Republike Makedonije u UN-u 1993.
godine. Osnovni problemi ovog perioda bili su ekonomija, meduetnicki
odnosi i medunarodno priznanje, a koji su uspje$no prevazideni bez
$irih oruzanih sukoba 90-ih godina XX stoljeca. Ipak, priroda samog
osamostaljenja Republike Makedonije iz tih perioda prouzrokovala je
probleme njenog razvoja narednih desetljeca, a ulaskom u tre¢u deceniju
XXT stoljeca, Makedonija je jo$ uvijek suocena sa problemima koji svoj
korijen imaju u 90-im godinama, pitanju imena i naslijeda sa Gr¢kom,
problem historije i identiteta sa Bugarskom, te problem Pravoslavne
crkve sa Srbijom, kako uocava autor.

Konacno, zbornikradova Ideje o transformaciji Jugoslavije 1990-ih godina,
djelo je koje na svojevrstan nacin upotpunjuje ukupno historiografsko
shvatanje o procesima koji su prethodili i koji su nastojali rijesiti sve one
pojave koje ¢e svoj vrhunac dozivjeti 1990-ih godina. U nizu razli¢itih
shvatanja, pogleda i perspektiva, nerijetko iz vlastitih drzavnih okvira,
¢ini se kako su naucnici, koji su svojim radovima ispisali stranice ovog
zbornika, iscrpili sve one ideje, tehnike, metode i nastojanja koja su
koristila razli¢ita rukovodstva, razli¢iti pojedinci, razlic¢ite drustvene
skupine, politicari i intelektualci, u cilju da ponude ideju transformacije
ondasnjeg jugoslavenskog drustvenog i politickog prezenta, a vecina
njih je i$la u smjeru mirnog rjesenja krize, promocijom kulture dijaloga
koja se katkad zasnivala na Sirokoj toleranciji i aktivnoj diplomatiji,
katkad na kulturi sjecanja na stvaranje zajednicke drzave, a katkad na
primjerima iz realpolitike. U konac¢nici gledano, zbornik radova Ideje
o transformaciji Jugoslavije 1990-ih godina u izdanju Udruzenja za
modernu historiju iz Sarajeva, djelo je koje na jedinstven nacin integrise
znacajne stavove savremene historiografije o nastojanjima politika i
pojedinaca da ponude svoje rjeSenje, svoj metod i pecat transformaciji
Jugoslavije 1990-ih godina.

Faris Saci¢
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