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Hikmet Karc¢i¢, Sead Turcalo (ed.), Bosnian genocide denial and triumphalism:
Origins, impact and prevention - zbornik radova; Sarajevo: Fakultet politickih
nauka Univerziteta u Sarajevu, 2021, 191 str.

Negiranje genocida koji je prije 25 godina izvr$en nad Bosnjacima danas je,
nazalost, dio nase svakodnevnice. Negatori dokazanih ¢injenica su sve glasniji
i svoje “stavove” iznose u javnom prostoru, sistematski, institucionalizovano i
u sklopu zvani¢nih drzavnih politika. Cini se, stoga, da su sve zdravorazumske
snage prinudene ponovo se upustiti u borbu protiv istih onih ludosti koje su
dovele do izvrSenja genocida, a koje ga sada relativiziraju, omalovazavaju,
negiraju ili ¢ak slave, provodeci tako, u sustini, njegovu zavr$nu fazu. Upravo
u sklopu te borbe organizovana je virtualna nauc¢na konferencija koja je
rezultirala Stampanjem zbornika radova pod nazivom Bosnian genocide denial
and triumphalism: Origins, impact and prevention. Ova multidisciplinarna
konferencija odrzana je 10. jula 2020. godine u prostorijama izdavaca
zbornika - Fakulteta politickih nauka Univerziteta u Sarajevu, uz saradnju
sa Memorijalnim centrom Srebrenica i Institutom za islamsku tradiciju
Bosnjaka. Zbornik, ¢iji urednici su prof. dr. Sead Turcalo i dr. sc. Hikmet
Kar¢i¢, stampan je na engleskom jeziku i na 191 stranici donosi izlaganja 17
ucesnika konferencije.

Uvodna rije¢ administratorice USAID-a, Samanthe Power, uvr$tena je i u
zbornik radova. Nekadasnja ambasadorica SAD-au UN-u (2013-2017) u svom
obracanju je opisala dio licnih iskustava iz Bosne i Hercegovine. Kao mlada
novinarka je za Washington Post izvjestavala o de$avanjima u opkoljenom
Sarajevu, kao i o padu zasticene zone UN-a u Srebrenici 1995. godine. Deset
godina kasnije ucestvovala je u Marsu mira, a Srebrenicu je posjetila i 2010.
godine kao sluzbenik vlade Baracka Obame. Tom prilikom je jednoj majci
koja je sahranjivala ¢etvrtog od svojih pet nestalih sinova obecala da SAD nece
stati sve dok odgovorni za genocid ne budu izvedeni pred lice pravde (sljedece
godine uhapsen je Ratko Mladi¢). U nastavku je Power uporedila osjecaj koji
je dozivjela 2015. godine - kada je ruski ambasador u UN-u glasao protiv
usvajanja rezolucije o genocidu u Srebrenici - sa Sokom i nevjericom koji su
je pratili u ratnoj Bosni i Hercegovini. Danas primjecuje jacanje negatorske
politike i ponovo klju¢nu ulogu Rusije u tom planskom procesu, a kao posebno
poraznu istice ¢injenicu da negiranje dolazi i od onih od kojih se to nikako
ne bi ocekivalo (npr. od Nobelovog komiteta, koji je 2019. godine nagradu
za knjizevnost dodijelio ponosnom negatoru genocida i promotoru politike
Slobodana Milosevica, Austrijancu Peteru Handkeu). Power je ipak zakljucila
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da sistematsko negiranje istine ne moze poluciti dugorocne rezultate te da
¢e brojni dokazi i utvrdene Cinjenice jednog dana sve negatore genocida u
Srebrenici svesti na status kakav danas imaju negatori holokausta.

Peter Maass, americki novinar i autor knjige Love thy neighbor (Voli svoga
komsiju), napisane na osnovu li¢nih iskustava iz opkoljenog Sarajeva, u radu
The second war: Journalism and the protection of the memory of genocide from
the forces of denial (Drugi rat: Novinarstvo i zastita sjecanja na genocid od
negatorskih nasrtaja), piSe o ulozi koju u procesu ocuvanja historijske istine
imaju ratni novinari. Taj proces posmatra kao nastavak i drugu fazu rata,
znatno duzeg trajanja u odnosu na onu sa bojnog polja. Za vrijeme boravka
u Bosni i Hercegovini, autor je osim Sarajeva boravio i u Banja Luci, posjetio
koncentracione logore Omarsku i Trnopolje, bio uhapsen pri pokusaju ulaska
u koncentracioni logor Batkovi¢, zatekao se u Prozoru na dan kada su ga
zauzele snage Hrvatskog vijeca obrane, pisao o masovnom prilivu izbjeglica
u Travnik nakon pada Jajca i, naposlijetku, intervjuisao Radovana Karadzic¢a i
Slobodana Milosevica. Presude Medunarodnog krivi¢nog suda za Jugoslaviju,
kojima je potvrden genocid, doZivio je kao konacni zavrSetak rata, alii potvrdu
daje njegova misija u Bosni i Hercegovini okoncana. Ipak, aktuelna dedavanja,
poput dodjele Nobelove nagrade za knjizevnost Peteru Handkeu, nagnale su
Maasa i neke njegove kolege da poduzmu konkretnije poteze. Kako sam kaze,
dodjela takve nagrade, koliko god civilizacijski porazna, mozda je ucinila i
nesto dobro: novinari koji su izvjestavali iz Bosne i Hercegovine postali su
svjesni svoje uloge u drugoj fazi rata i poceli prikupljati originalne ¢lanke o
ratnim stradanjima. Nazalost, taj proces je iz viSe razloga otezan. Osim §to
dokazi, ¢ini se, ionako nisu dovoljan argument protiv negiranja genocida,
¢injenica je i da mnogi originalni ¢lanci vise nisu dostupni $iroj javnosti,
pogotovo ne u online formi i na platformama na kojima u zadnje vrijeme
korijene pusta sve ja¢a negatorska kampanja.

Britanski historicar Marko Atila Hoare u c¢lanku Left-wing denial of the
Bosnian genocide (Poricanje bosanskog genocida od strane politicke ljevice)
piSe o razlozima pojave zanimljivog fenomena: podrske koja je srpskoj
zlo¢inackoj politici devedesetih godina dvadesetog stoljea pruzana od
strane britanske krajnje politicke ljevice. Autor navodi tri glavna razloga
kojim je ta podrska uvjetovana. Prvi je dugogodisnja identifikacija ljevice sa
socijalistickim pokretom i dozivljavanje Slobodana Milosevi¢a kao jednog od
rijetkih preostalih socijalistickih lidera, drugi tzv. anti-imperijalisticka politika
ljevice i tre¢i tradicionalno neslaganje ljevice sa liberalima, koji su podrzavali
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ideju medunarodne intervencije kojom bi genocid bio sprije¢en. Vodeni
ovim razlozima, ljevicari su putem sredstava informisanja sprovodili jaku
kampanju isticanja historijske anti-imperijalisticke uloge Srba te istovremeno
preuvelicavanja kolaboracionisticke uloge Bosnjaka (kao i Hrvata i Albanaca)
u Drugom svjetskom ratu. Po svaku cijenu se pokusavalo prikazati Srbe kao
zrtve zapadne zavjere. Masovna stradanja nevinih ljudinisu bila dovoljan razlog
britanskim ljevi¢arima za promjenu stava; bilo je vazno samo odrzati ideju o
suprostavljanju zapadnom imperijalizmu. Takav urnek ponasanja, naravno,
nije bio ograni¢en samo na (ne)prilike na Balkanu. Pored Milosevica, slicna
podrska od strane britanske politicke ljevice pruzana je Saddamu Husseinu,
Fidelu Castru, Nicolasu Maduru i Basharu al-Assadu.

Umirovljeni profesor historije sa Univerziteta u Arkansasu, Samuel Totten, u
radu pod nazivom To deny the facts of the horrors of Srebrenica is contemptible
and dangerous: Concrete recommendations to counter such denial (Negirati
¢injenice i strahote srebrenickog genocida je bezobrazno i opasno: Konkretne
preporuke za suprostavljanje takvom negiranju) iznosi prijedloge mjera
suprostavljanja stalnorastu¢em sistematskom negiranju dokazanih ¢injenica.
Buduci da negatori koriste sve dostupne nacine (kolski kurikulumi, televizija,
literatura, internet, novine, letci, predavanja, javni nastupi, lazna svjedocenja,
itd.) kako bi promovisali svoju “ideju”, autor drzi da otpor takvim budalama i
gadovima mora biti jednako sistematizovan i detaljan. Osim $to navodi neke
pozitivne primjere (knjige Davida Rohdea, Selme Leydesdorft, Jana Willema
Hoinga i Norberta Botha, filmovi Srebrenica: A cry from the grave, Resolution
819 i Safe Haven: The United Nations and the betrayal of Srebrenica, brojni
¢lanci iz The New York Times-a i The Washington Post-a, kao i mnostvo
dokumentovanih svjedocenja prezivjelih), Totten daje konkretne naputke o
tome kako se boriti za istinu. Izmedu ostalog, predlaze sljedece aktivnosti:
razviti Skolski kurikulum zasnovan isklju¢ivo na historijskim cinjenicama,
koji bi ukljucivao svjedocenja prezivjelih i koristio se $irom svijeta; objavljivati
i prevoditi na svjetske jezike $to veci broj svjedocenja te ih obavezno uciniti
dostupnima i u online formi; urgirati kod Medunarodne asocijacije istrazivaca
genocida da se obaveze na svoje buduce konferencije ukljuciti panele posvecene
borbi protiv negiranja genocida u Srebrenici; osnovati tematski muzej; na
osnovu svjedocenja prezivjelih i izvjeStavanja novinara napisati opsirnu knjigu
o negiranju genocida u izdanju od neke od najpoznatijih svjetskih izdavackih
kuca, itd.
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Pohvalan primjer suosje¢anja i spremnosti na suocavanje sa zlodjelima
vréenim od strane “mog naroda” i u “moje ime” pronalazimo u radu Life
after death: A view from Serbia (Zivot poslije smrti: Pogled iz Srbije),
autora Nenada Dimitrijevi¢a, profesora na Odsjeku za politicke nauke na
Centralnoevropskom Univerzitetu u Budimpesti. Autor smatra da se genocid u
Srebrenici ne moze posmatrati kao stvar proslosti i da su njegove posljedice dio
nade zajednicke svakodnevnice. U takvoj situaciji, osim prezivjelih te porodica
i prijatelja ubijenih Bosnjaka, ispastaju i oni pripadnici srpskog naroda koji
nikada i na bilo koji nacin nisu podrzavali sprovodenje ili negiranje genocida.
Zvani¢nom politikom slavljenja zlocinaca i poistovjecivanja njihovih zlodjela
sa interesima cijelog srpskog naroda, takvi Srbi danas zive pod hipotekom
strasnih zloc¢ina koji su vrseni u njihovo ime. Priliku za ponovnu izgradnju i
povratak u civilizovani svijet, smatra autor, srpsko drustvo moze dobiti jedino
suocavanjem sa istinom. S tim u vezi, klju¢no pitanje koje svaki pripadnik
srpskog naroda sebi treba da postavi jeste: identifikovati se sa zlo¢incima samo
zato $to su oni Srbi ili kao moralno i pravedno ljudsko bice stati na stranu
nevinih Zrtava, pa makar te zrtve bile i pripadnici drugog, neprijateljskog
naroda?

U radu 25 years after Srebrenica, genocide denial is pervasive. It can no longer go
unchallenged (25 godina poslije Srebrenice, negiranje genocida je sveprisutno.
Krajnje je vrijeme da mu se suprostavimo) prof. dr. Edina Becirevi¢ se bavi
pitanjem odgovornosti Medunarodne zajednice u nesprjecavanju genocida
u Bosni i Hercegovini. Zbog neusaglasenosti u definisanju termina genocid
medunarodna intervencija desila se tek u julu 1995. godine, kada su masovni
zlo¢ini dosegli razmjere od preko 8000 mrtvih u svega nekolika dana.
Ocite genocidne namjere kontinuirano sprovodene tri i po godine prije
toga, nazalost, nisu smatrane dovoljnim razlogom za intervenisanje. Slicnu
odgovornost Medunarodna zajednica ima i danas, kada srpski nacionalisti,
sa Miloradom Dodikom kao najglasnijim medu njima, nastavljaju revidirati
historiju, negirati genocid i slaviti zlo¢ince. Upravo je Dodik 2016. godine
na Palama svecano otvorio studentski dom nazvan po osudenom ratnom
zlo¢incu Radovanu Karadzi¢u, potvrdivéi time svu jacinu ukorijenjenosti
negatorske politike u manjem bosanskohercegovackom entitetu. Istini za
volju, u meduvremenu je medunarodnom intervencijom ploc¢a sa imenom
Radovana Karadzi¢a uklonjena, a ne$to kasnije je dopunama Krivi¢nog
zakona BiH zabranjeno negiranje genocida. Ipak, ostaje ¢injenica da aktuelne
vlasti u Republici Srpskoj na razne nacine nastavljaju negirati pravno
utvrdene Cinjenice, koriste¢i pri tome svaku priliku da Bosnjake predstave kao
“prijetnju” i “neprijatelje”.
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Prof. dr. Hamza Kar¢i¢ u radu The four stages of Bosnian genocide denial (Cetiri
faze negiranja bosanskog genocida) istice da je proces negiranja zapoceo vec¢
1992. godine, kada srpski, a i neki zapadni mediji, o¢itu agresiju na Bosnu i
Hercegovinu mahom nazivaju “gradanskim ratom” U pocetnoj fazi, u kojoj
se genocid negira kroz eufemizme, autor primjecuje i vrlo rano uvodenje
termina “etnicko ¢iS¢enje” u akademski jezik, kao i to da se termin do danas
dodatno ucvrstio. Druga faza - negiranje kroz lokalizaciju, posljedica je
presuda Medunarodnog krivi¢nog suda za bivsu Jugoslaviju i Medunarodnog
suda pravde, kojima je troipogodi$nji genocid u Bosni i Hercegovini sveden
na svega nekoliko dana iz jula 1995. godine. Nerealno visokim kriterijima za
dokazivanje postojanja genocidne namjere ovi su sudovi, smatra autor, ucinili
uslugu tvorcima i egzekutorima potencijalnih genocida u budu¢nosti. Tre¢u
fazu negiranja genocida autor vidi u tzv. postmodernom diskursu. Zapocela je
prije desetak godina, kada se u akademski i medijski prostor pocinju uvoditi
termini poput ,alternativnih narativa, ,viSe istina“ ili ,razli¢itih verzija
dogadaja®, koji za sustinski cilj imaju svodenje nepobitne istine tek na nivo
necijeg licnog migljenja. Cetvrta faza negiranja genocida, tzv. mainstreaming,
vrhunac je dozivjela dodjeljivanjem Nobelove nagrade za knjizevnost Peteru
Handkeu 2019. godine, kada su negatori genocida i zvani¢no uzignuti sa
margina drustva na njegove najvise grane.

Rad Has the world learned from its failure at Srebrenica (Da li je svijet naucio
lekciju iz svog neuspjeha u Srebrenici) pisan je na tragu priznanja tadasnjeg
generalnog sekretara UN-a, Kofija Annana, koji je 1999. godine izjavio
kako ¢e neuspjeh u sprjecavanju srebrenicke tragedije ostati vjecna mrlja
u historiji medunarodne zajednice te da je obecanje o sprjecavanju slicnih
zlodjela u buduc¢nosti minimum koji se moze uraditi. Dali je i u kolikoj mjeri
to obecanje ispunjeno pita autor rada, David Simon, voditelj programa za
studije o genocidu i vidi predava¢ na Univerzitetu Yale. Promjene koje su se na
polju globalne borbe protiv zlo¢ina genocida desile poslije 1995. godine autor
posmatra kroz dva aspekta: institucionalni (osnivanje novih tijela koja se bave
analizom rizika od genocida, poduzimaju aktivnosti na njegovoj prevenciji,
itd.) i ideolosko-doktrinoloski (moderni pristup o¢uvanju mira potpomognut
mehanizmima poput tzv. Responsibility to protect doktrine). Zakljucuje
da se na ispunjavanju datog obecanja ipak moglo uraditi znatno vise. Iako
su navedene institucionalne i ideolodke promjene u manjoj ili vecoj mjeri
doprinijele sprjecavanju zloc¢ina i genocida u Obali Slonovace, Burundiju,
Kirgistanu, Sudanu, Sijera Leoneu i Liberiji, isto se, nazalost, ne moze reci za
Irak, Siriju, Kamerun, Etiopiju ili narode poput Ujgura i Rohinja, kojima se
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ponovila sudbina slicna onoj Bo$njaka iz Srebrenice. Osim toga, Responsibility
to protect (R2P) mehanizam je nerijetko bivao zloupotrebljavan. Tako su
americka i ruska vlada pozivajuéi se upravo na ovu doktrinu pokusavale
opravdati svoje vojne intervencije u Iraku, odnosno Ukrajini i Gruziji.

Srebrenica genocide denial: From Dodik to TikTok (Negiranje srebrenickog
genocida: od Dodika do TikTok-a) naziv je rada u kojem se autor, dr. Hikmet
Kar¢i¢, visi stru¢ni saradnik u Institutu za islamsku tradiciju Bosnjaka, dotice
odredenih svakodnevnih, ali ipak sistematizovanih i institucionalizovanih
nacina negiranja genocida. Trijumfalizam i slavljenje ne samo pocinitelja
genocida, nego i njihovog nasljeda (etnicki ociscenog bosanskohercegovackog
entiteta Republika Srpska), danas mozZemo prona¢i u raznim oblicima.
Tako su, u nedostatku cenzure na nekim planetarno popularnim online
platformama i drustvenim mrezama, poput Instagrama ili TikTok-a, njihovi
korisnici postali svakodnevni konzumenti sadrzaja kreiranog od strane
radikalnih negatora genocida. Proboj historijskog revizionizma u mainstream
medije rezultirao je masovnom upotrebom internet memeova inspirisanih
stradanjem muslimana u Bosni i Hercegovini i §irom svijeta (npr. poznati
~remove kebab“ meme, koji pod terminom , kebab“ podrazumijeva pogrdan
naziv za muslimane) ili pjesama poput Karadzicu, vodi svoje Srbe, nezvanicne
himne globalne radikalne desnice, koju je u trenucima svog uzivo prenosenog
napada na dvije novozelandske dzamije slu$ao zloglasni terorista Brenton
Tarrant. Globalno negiranje uvjetovano je, naravno, lokalnim. Autor navodi
frapantan slucaj koji se iz godine u godinu nekaznjeno ponavlja u Bratuncu,
gdje lokalno stanovnistvo isticanjem velikih postera tradicionalno obiljezava
rodendane dvojice srpskih “heroja” rodenih na isti datum (Mladi¢ i Dodik).
Tolerisanje takvih pojava od strane Medunarodne zajednice dovodi autora do
zakljucka da je Bosna i Hercegovina i danas prepustena na milost i nemilost
svojih agresora.

Ve¢ na pocetku rada nazvanog Examining the benchmarks by which to
evaluate the ICTY's legacy and lessons for the future (Utvrdivanje parametara
za evaluaciju nasljeda Medunarodnog krivi¢nog suda za bivsu Jugoslaviju i
lekcije za budu¢nost), Jennifer Trahan, americka pravna struc¢njakinja, navodi
da osnivanje tog suda predstavlja tek pokusaj ublazavanja posljedica izostanka
pravovremene medunarodne intervencije kojom se genocid mogao sprijeciti.
Autorica zakljucuje da je sud, posmatrano sa pravnog aspekta, uspjesan.
Medutim, sa aspekta $irih, socijalno-tranformativnih ciljeva, je ocigledno
podbacio (premda je preoptimisti¢no i postavljati takve ciljeve pred instituciju
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¢ija primarna svrha je, ipak, zadovoljenje pravde). Osnovni argument za tezu
o uspje$nosti ovog suda svakako je ¢injenica da su zlocinci uopste privedeni
licu pravde (to je, nazalost, moglo biti izdejstvovano tek jakom ucjenjivackom
politkom medunarodne zajednice prema Srbiji). Od ostalih uspjeha suda
Trahan istice i to da je silovanje po prvi puta zvani¢no tretirano kao ratni
zlo¢in i dio genocidne politike. Pohvalna je i ¢injenica da se na sudenjima
¢uo glas preko 5000 prezivjelih svjedoka genocida te da je sud kreirao
ogromnu bazu podataka od neprocjenjivog znacaja za buduce istrazivace.
Ipak, ¢injenica je da su se najstrasniji zlocini desili tek nakon osnivanja ovog
suda, $to dokazuje da njegovo postojanje nije uspjelo zastrasiti zlocince. Sud
nije uspio suzbiti $irenje razli¢itih narativa o ratnim sukobima ni stati u kraj
negiranju genocida i slavljenju presudenih zlocinaca. O eventualnoj ulozi suda
u pomirenju naroda, stoga, ne moze biti ni govora. Postizanje tog cilja, smatra
autorica, ipak je nesto ¢emu se trebaju posvetiti buduce generacije regionalnih
politickih lidera.

U radu Muslims, genocide and healing? (Muslimani, genocid i izlijecenje?),
Menhaz M. Afridi, direktorica Centra za holokaust, genocid i meduvjersku
edukaciju na Univerzitetu u Manhattanu, naglasava da se dva i po desetljeca
poslije genocida u Bosni i Hercegovini, dok se masovne grobnice jo$ uvijek
otkopavaju, revizionisticka retorika nalazi na svom vrhuncu. Negiranje patnje
zrtava cetvorodis$nje sistematske kampanje prinudnih deportacija, mucenja,
silovanja i masovnih ubistava, za Afridi ne predstavlja nista drugo nego
nastavak tog istog procesa i, kako kaze: najgnusniji akt u historiji ¢ovjec¢anstva.
Afridi kroz svoja licna iskustva, kao i ona koja kroz lik Proneka u svojoj
knjizi Nowhere man (Covijek bez proglosti) opisuje bosansko-americki pisac
Aleksandar Hemon, pokusava docarati gorak dozivljaj genocida u Bosni i
Hercegovini iz ugla muslimana koji su ga $irom svijeta posmatrali iz daljine.
Osim Hemonovog Covjeka bez proslosti, rad se referira i na dijelove knjige S:
A novel about the Balkans, u kojoj autorica Slavenka Drakuli¢, intervjuisuci
zrtve silovanja iz perioda agresije na Bosnu i Hercegovinu, iznosi bolne
detalje iz njihovih Zivota. Kao model kojem treba teziti u procesu izlijecenja
autorica navodi sporo, ali iskreno pokajanje koje je prema Zrtvama holokausta
u konacnici pokazao vec¢inski dio njemackog drustva.

Dr. Gabriela Ghindea, iz Instituta za prevenciju genocida i masovnih zlocina
Auschwitz, u radu A shared desire: Regional efforts to prevent genocide
(Zajednicka zelja: Regionalni napori na sprjecavanju genocida) istice da je 25
godina poslije genocida u Srebrenici sasvim jasno da se on mogao sprijeciti.
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Kao jedan od glavnih razloga njegovog nesprjec¢avanja navodi uvrjezeno
shvatanje daje genocid pojam koji se veze iskljucivo za nazadne prostoreidavna
vremena i da se ne moze desiti u Evropi modernog doba. Postavlja pitanje kako
se lekcije iz pro$losti mogu iskoristiti za bolju budu¢nost i isti¢e da je, uprkos
svoj kompleksnosti i heterogenosti jugoisto¢ne Evrope, ipak primjetna jaka
zelja svih zemalja regije da se suoce sa prosloscu i sprijece ponavljanje zlocina.
U vremenu kada historijski revizionizam, populizam i govor mrznje buktaju
to je, tvrdi autorica, prijeko potreban ohrabruju¢i znak. Dio rada posvecen je
i aktivnostima Instituta za prevenciju genocida i masovnih zlo¢ina Auschwitz,
koji kontinuriano radi na promicanju istine o genocidu u Srebrenici. U tu
svrhu, svi seminari koje organizuje Institut redovno ukljucuju i predavace iz
Bosne i Hercegovine, medu kojima su nerijetko i oni koji su prezivjeli genocid.

U famoznoj izjavi Ratka Mladi¢a o poklanjanju Srebrenice srpskom narodu
u znak osvete nad Turcima, politolog Jasmin Mujanovi¢, autor rada The
Balkan roots of the far-rights “Great replacement” theory (Balkanski korijeni
radikalnodesnicarske teorije “Velike zamjene”), primje¢uje poveznicu
genocida u Bosni i Hercegovini sa sve popularnijom teorijom velike zamjene.
Iako je termin velika zamjena u desni¢arskim krugovima “ozvanicen” tek
2010. godine, jasno je da je djelovanje srpskih snaga u agresiji na Bosnu i
Hercegovinu neraskidivo povezano sa tom idejom. Autor uocava da problem
Srbije (a donekle i Evrope) sa Turcima kao “drugacijima’, neprijateljima koji
uzurpiraju hris¢ansko tlo i prijete da ¢e broj¢ano, kulturno i na sve druge
nacine ugroziti, nadjacati i u konacnici zamijeniti hri§¢anski narod, traje
jo$ od 1389. godine i glasovite Kosovske bitke. Mit koji se rodio poslije
tog poraza i gubitka srpske drzavnosti (onaj o spasenju nebeskog naustrb
svjetovnog srpskog carstva) zivi i danas. Pitanje obrac¢una sa Turcima bivalo
je u meduvremenu u vide navrata intenzivirano, a kulminacija visestoljetne
zelje za osvetom desila se tokom srpske agresije na Bosnu i Hercegovinu. Ne
treba posebno napominjati da su u o¢ima ekstremnih srpskih i evropskih
desnicara Bosnjaci izjednaceni sa Turcima. Autor naglasava da se genocid u
Bosni i Hercegovini nije desio kao posljedica stihije i haosa, vec¢ je, u skladu
sa uvjerenjem o neophodnosti borbe protiv Turaka, bio detaljno planiran i
predstavljao jedini nacin na koji su se mogle stvoriti etnicki ciste teritorije.
Pri tome je dio srpske Stampe ciljano kreirao narativ o Srbiji kao kolijevci
hriS¢anske civilizacije, koja u ime svih hri$¢ana vodi historijski neminovnu i
svetu borbu protiv vi§evjekovnog muslimanskog uzurpatora. Takav narativ su
tokom agresije na Bosnu i Hercegovinu, nazalost, dobrim dijelom prihvatile
i vlade zapadnih sila - napose britanska, francuska i u odredenoj mjeri
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americka. Desavanja poput teroristickog napada na Svjetski trgovacki centar
11. septembra 2001. godine dodatno su produbila anti-muslimanski osjecaj
u Evropi i sve otvoreniju desni¢arsku podrsku licnostima poput Mladica,
Karadzica i drugih “lidera u borbi protiv militantnog Islama”. Ne cude, stoga,
ucestali masovni zlo¢ini koje pojedini desnicarski ekstremisti, prema vlastitim
priznanjima, ¢ine vodeni idejama i djelima pomenutih srpskih “heroja” Tako
su se u posljednjih desetak godina poznati teroristi poput Andersa Breivika,
Erica Freina ili Brentona Tarranta u svojim manifestima redovno pozivali
na djela srpskih nacionalista i velicali genocid u Bosni i Hercegovini. Autor
primjecuje da sa jacanjem pozicije radikalne desnice u Evropi i Sjedinjenim
Americkim Drzavama raste i opasnost od ponavljanja genocida.

Prof. dr. Hariz Halilovich u radu 25 years after Srebrenica: “Local” genocide
in a global context (25 godina poslije Srebrenice: “Lokalni” genocid u
globalnom kontekstu) postavlja pitanje kako je moguce da se na kraju 20.
stolje¢a u srcu Evrope desi genocid. Iako je, kako stoji u presudama, “van
svake sumnje” dokazano da je genocid orkestriran u Beogradu, odgovornost
je i na medunarodnim liderima, koji su izabrali biti nijemi posmatraci
najveceg zla u Evropi poslije Drugog svjetskog rata. Takav izbor, tvrdi autor,
nije upitan samo sa moralne, nego i sa pravne strane, budu¢i da krsi odredbe
Konvencije o sprjecavanju i kaznjavanju genocida iz 1951. godine. Poseban
dio rada posvecen je neuspjesima i svojevrsnoj uzaludnosti Haskog tribunala.
Osim izricanja uglavnom preblagih kazni, Sud svojim odlukama nije uspio
donijeti nikakvu satisfakciju prezivjelima i povratnicima. Oni i dalje Zive pod
potpunim aparthejdom u Republici Srpskoj, gdje se genocid ne samo negira,
nego i slavi. Slavljenje genocida, nazalost, nije samo lokalni nego i globalni
problem. Rusija i Gr¢ka dodjeljivale su prestizna priznanja srpskim ratnim
zlo¢incima, a brojni dobrovoljci iz ovih zemalja ucestvovali su i u samom
sprovodenju genocida. Dva najve¢a masakra pocinjena od strane pristalica
krajnjedesnicarskog bijelog supremizma (2011. godine u Norveskoj i 2019.
godine u Novom Zelandu), dobrim dijelom su inspirasani Karadzi¢evim
zlodjelima i izvrSeni u njegovu cast. Najsvjezija potvrda internacionalizacije
slavljenja genocida, smatra autor, svakako je dodjeljivanje Nobelove nagrade
za knjizevnost Peteru Handkeu.

O ulozi koju u sprovodenju genocidnih planova ima unistavanje kulturnog i
religijskog nasljeda jednog naroda pise Andras Riedlmayer, bibliograf islamske
umjetnosti i arhitekture u Biblioteci likovnih umjetnosti na Univerzitetu
Harvard. Njegov rad Killing memory: The destruction of Srebrenica’s cultural
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and religious heritage (Ubiti sjecanje: UniStavanje srebrenickog kulturnog
i religijskog nasljeda) donosi mnostvo fotografija nekih od 23 srebrenicke
dzamije prije i poslije njihovog uniStenja, do kojeg je u vecini slucajeva
dolazilo nakon jula 1995. godine i kona¢nog pada Srebrenice u ruke srpskih
agresora. Tu su i fotografije nastale nekoliko godina poslije okoncanja agresije,
poput one koju je sam autor napravio 2002. godine, a na kojoj se na mjestu
nekadasnje Carsijske dzamije vide kontejneri sa sme¢em. Rusevni ostaci te
dzamije, minirane u julu 1995. godine, stajali su na istom mjestu do ljeta
1996. godine, kada su po naredbi lokalnih srpskih vlasti uklonjeni i odnijeti
na nepoznatu lokaciju. Otkriveni su tek 2020. godine, tokom gradevinskih
radova i iskopavanja za izgradnju novog parkiralista. Do danas je - $to autor
smatra velikom pobjedom onih koji su prezivjeli genocid - ve¢ina srebrenickih
dzamija obnovljena.

Adnan Delali¢ u radu Wings of denial (Krila poricanja) pise, izmedu ostalog,
o tragediji dodjeljivanja Nobelove nagrade za knjizevnost piscu koji u svom
“putopisu” ne pokazuje ni najmanje interesovanje za lokalnu kulturu, obicaje
i historiju, a pogotovo ne za ubijene i protjerane. Posmatrajuci Srbe iskljucivo
kroz politiku Slobodana Milosevic¢a, Handke je, kako tvrdi srpska knjizevnica
Svetlana Slapsak, Srbiju samo uvrijedio. Pa, ipak, takav “umjetnik’, ¢ije se
pisanje od onog koje pronalazimo u manifestima terorista poput Breivika ili
Tarranta razlikuje tek po artistickom izrazaju, danas slobodno putuje Evropom
i promovise svoje “ideje”. Javno negira genocid, omalovazava patnje Zrtava,
falsifikuje historiju i za sve to biva nagraden. Stigne se odmoriti i u viSegradskoj
Vilinoj Vlasi, zloglasnom hotelu o kojem ¢e viSe govora biti u nastavku ovog
prikaza. Istovremeno se prezivjele Zrtve genocida svakodnevno bore sa
traumama, anksiozno$¢u, nesanicom i depresijom, dok ih u islamofobijom
zatrovanoj Evropi smatraju ve¢om opasnosc¢u od tipova poput Handkea ili
nedavno preminulog ruskog pisca Eduarda Limonova, koji 1994. godine u
posjeti Radovanu Karadzi¢u na Palama nije propustio priliku i sam zapucati
iz mitraljeza na opkoljeno Sarajevo. Nagradujuc¢i Handkea Evropa (ne)svjesno
pospjesuje zapadnobalkanski haos i daje krila srpskim nacionalistima, ¢ije
aktivnosti na polju revizije i falsifikovanja historije nisu nista drugo nego
zavrsni ¢in genocida i nastavak poznatog Mladi¢evog “razvlacenja pameti”.
Handke, kao jedan od intelektualnih lidera negatora, Bo$njake ne smatra
narodom (smatra li ih uopste ljudima?), a drzavu Bosnu i Hercegovinu
dozivljava kao oteti dio srpske zemlje koji se po svaku cijenu mora vratiti
Srbima. Postavlja se pitanje da li je odobravanje kojim ga je Evropa nagradila
zaista toliko Sokantno; da li to odobravanje uopste treba dozivljavati kao anti-
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evropsko ili je ono ipak dio necega $to polako ali sigurno postaje jedna od
glavnih karaktersitika moderne Evrope?

U radu “Serb authorities want tourists to stay in a hotel that was once a rape
camp” (Srpske vlasti turistima nude odmor u hotelu koji je sluzio kao kamp
za silovanje) dr. Ehlimana MemiSevi¢ daje osvrt na fenomen institucionalnog
negiranja ratnih zlo¢ina i dehumanizacije stradalih. Rije¢ je o dugotrajnim
i sistematski provodenim procesima koji u slucajevima poput visegradskog
rezultiraju potpunom normalizacijom ratnih zloc¢ina. Ovaj isto¢nobosanski
grad, najpoznatiji po mostu koji je u 16. stolje¢u dao izgraditi tadasnji
veliki vezir Osmanskog carstva, Mehmed-pasa Sokolovi¢, bio je u vise
navrata popriste stradanja tamosnjeg, ne tako davno vecinskog, bosnjackog
stanovni$tva. Posljednji masovni zlo¢in nad viSegradskim Bo$njacima,
upravo na Mehmed-pasinom mostu, izvrSen je 1992. godine. O razmjerama
tog zloc¢ina najbolje govori podatak da su u lokalnu policijsku stanicu stizali
zahtjevi uprave hidroelektrane u Bajinoj Basti, odakle je trazeno da se - uslijed
opasnosti koju izaziva njihovo gomilanje na brani — umanji protok leseva niz
rijeku Drinu. Jednako strasni zloc¢ini deSavali su se u hotelu Vilina Vlas, koji
je koriSten kao kamp za sistematski organizovana silovanja bosnjackih Zena i
djevojaka. Vrhunac relativizacije i institucionalizovanog poricanja tih zlocina
desio se u julu 2020. godine. Tada je, uz potpuni nedostatak saosjecanja za
zrtve, u saradnji JU Rehabilitacioni centar “Vilina vlas” i Ministarstva trgovine
i turizma Republike Srpske, pokrenuta kampanja poklanjanja turistickih
vaucera potencijalnim gostima tog jezivog hotela. Kampanja je javnosti
prezentovana na isti dan kada su prezivjeli Bo$njaci iz viSegradskog masakra
obiljezavali godi$njicu smrti 140 svojih sugradana, uglavnom Zena i djece, koji
su 1992. godine zivi spaljeni u dvije lokalne kuce. Reklamirana je, da stvar
bude bolnija, na Javnom RTV servisu Bosne i Hercegovine.

Nerijetko zanemarenim periodom od pocetka agresije na Bosnu i
Hercegovinu do deSavanja iz jula 1995. godine bavi se dr. Emir Suljagic,
direktor Memorijalnog centra Srebrenica, u radu Srebrenica: Culmination of
a four-year genocide (Srebrenica: Kulminacija ¢etvorogodi$njeg genocida).
Iznosedi li¢na iskustva iz navedenog perioda, autor naglasava kako je prostor
isto¢ne Bosne bio kontinuirano pljac¢kan i spaljivan, a tamosnje bosnjacko
stanovnistvo sistematski ubijano i silovano tokom tri i po godine koje su
prethodile kulminaciji u julu 1995. godine. Zlo i nasilje kojem su Bosnjaci bili
izlozeni u tom periodu, kojeg cesto nepromisljeno nazivamo “ratnim’, nisu bili
tek produkt “vjekovne mrznje”. Radilo se o detaljno osmisljenim aktivnostima
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politickih lidera bosanskih Srba, potpomognutih djelovanjem srpskih tajnih
sluzbi i Jugoslovenske narodne armije. Njihov glavni strateski cilj — brisanje
bosansko-srpske granice na Drini - podrazumijevao jeieliminiranje bosnjacke
demografske vecine na granicnom prostoru. U svrhu ostvarivanja tog cilja,
cijela sela su uniStavana, a njihovo stanovnistvo pljackano i zlostavljano.
Sedmic¢no je ubijano i po nekoliko stotina ljudi, dok su Zene masovno silovane
u za to predvidenim opusto$enim ku¢ama.

U vremenu bujanja historijskog revizionizma, kada nepostivanje obavezujucih
sudskih presuda postaje mainstream, a falsifikatori historije se sa margina
uzdizu na vrh drustva, potreba za slanjem drugacije poruke je izrazenija
nego ikada. Stampanje zbornika radova koji se bave fenomenom negiranja
genocida i drugih historijskih ¢injenica jeste vid borbe za istinu, koju smo, ¢ini
se, osudeni konstantno voditi. Cinjenica da je zbornik tampan na engleskom
jeziku vrijedna je dodatne pohvale i svakako je u suglasju sa jednim od
zadataka te borbe: doprijeti do $to veceg broja ljudi.

Emil Mujki¢
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